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DVA PRISTUPA PROBLEMU KORUPCIJE

U javnosti ve¢ godinama Mobtel vazi za drasti¢an primer korupcije. Odlukom Vlade od 29.
decembra 2005. godine o oduzimanju licence Mobtelu za obavljanje telekomunikacionih delatnosti,
problem Mobtela se naSao u sredistu politickog sukoba izmedu vrha sadasnje vlasti i pretedenata na
osvajanje te vlasti — Bogoljuba Kari¢a i njegovih poslovnih i politickih sledbenika. U ovom
politickom sukobu problem korupcije se instrumentalizuje, umesto da se reSava.

Mogu¢ je i drugaciji pristup problemu korupcije, kakav je sadrzan u IzveStaju Saveta za
borbu protiv korupcije dostavljenom Vladi i javnosti u aprilu 2005.godine.

Savet je predlozio Vladi:

- da stavi van snage zakljuak od 24. juna 2004. godine o usvajanju IzvesStaja meduresorne
radne grupe,

- da se na pouzdan nacin, sagledavanjem svih ¢injenica i ekonomskom analizom osnivanja i
poslovanja ove kompanije utvrde vlasni¢ki odnosi. Da se preduzimanje ovih mera oro¢i na
primeren, kratak rok. Da se nakon izrade ovih, sveobuhvatnih analiza javnosti saopsti
procena materijalne Stete koju je pretrpela drzava zbog krSenja zakona i ugovora u osnivanju i
poslovanju ove kompanije. Posebno je vazno da gradani od Vlade dobiju relevantan podatak
o gubicima zbog korupcije i vaznosti borbe protiv korupcije;

- da se pokrene postupak za utvrdivanje odgovornosti svih u¢esnika u ovoj korupciji u kojoj je
drzava pretrpela ogromnu Stetu;

- da se utvrdi odgovornost rukovodstva PTT, ¢lanova upravnog odbora PTT i ¢lanovi UO
Mobtela iz ovog preduzeca, pre svega jer nisu niSta preduzeli da se spreci pljacka drzavne
imovine 1 pokrenu sudski postupci za poniStenje, ili izmenu ocigledno nistavih ugovora;

- da se pokrene postupak, makar politicke odgovornosti za resorno nadlezne organe izvrSne
vlasti zbog nepreduzimanja zakonom propisanih mera zastite drzavne imovine;

- da se ispitaju navodi u javnosti vezani za osnivanje i rad Mobikosa, kao i za ugovor o
poslovno-tehni¢koj saradnji izmedu Mobtela i Mobikosa od 8. decembra 2003. godine.

Savet nije dobio informaciju od Vlade da li je ovaj Izvestaj razmatran, niti je pozvan na
raspravu koja je, verujemo, predhodila odluci koju je Vlada sada donela. Savet za borbu protiv
korupcije se upredlogu Vladi zaloZio za postupke kojim se osnaZuju institucije i na taj nacin suzava
prostor za korupciju. PoStovanje zakona 1 ugovora, zakonit i efikasan rad institucija jesu preduslovi
za stvaranje pravne iekonomske sigurnosti u kojoj je moguca stvarna borba protiv korupcije.

Vlada se, umesto pokretanja postupaka pred domaé¢im institucijama, radi uspostavljanja
zakonitosti 1 poStovanja ugovora u radu Mobtela 1 pokretanja postupaka za utvrdivanje odgovornosti
zbog nepoStovanja zakona i ugovora, zbog koje je nastala Steta za drZzavnu imovinu, opredelila za
ignorisanje institucija, propisanih procedura i nepoStovanje zakona i ugovora. Na taj na¢in Vlada ¢ini
jos vecu Stetu javnom interesu, pokazujuci da se zakoni i ugovori ne moraju postovati, da se ugovori
mogu jednostrano raskidati i da iznad principa vladavine zakona postoji neki drugi interesi koje
Vlada §titi a kojima Savet ne Zeli da se bavi.

Vlada je upravo usluc¢aju Mobtela mogla da pokaze odlucnost uborbiprotiv korupcije, jer se
u ovom problemu nalazi u dvostrukoj ulozi — kao prestavnik drzave koja je suvlasnik u 0voj
kompaniji, 1kao organ vlasti nadlezan da reSava u odlu€ujuc¢im pitanjima iz ove oblasti. Za delovanje

Beograd, Nemanjina 11; tel: (011) 361 77 49, 362 01 64; web: www .antikorupcija-savetsr.gov.yu; e-mail: antikorupcija.savet@sr.gov.yu




SAVETZA | o’

BORBU ’ .
PROTIV | .°."
KORUPCIJE
VLADA REPUBLIKE SRBIJE

u obe uloge vlada je imala jasne razloge, dovoljno pravnih instrumenata i vremena. Bilo je potrebno
da se dosledno pridrzava zakona, ugovora, propisane procedure i zakonom odredene nadleznosti.

Umesto da pokretanjem postupaka pred nadleznim institucijama doprinese uspostavljanju
zakonitosti 1 poStovanje ugovorom preuzetih obaveza, Vlada taj princip dalje narusava.

Stvarno odgovorna Vlada ne moze biti ravnodu$na prema autoritetu parlamenta i pravosuda,
pa ni prema svom autoritetu u javnosti. A javnost je bitan okvir suzavanja prostora korupcije. Savet
je uporno nastojao, ne samo u slu¢aju Mobtela, da afirmiSe autoritet javnosti, institucija, zakona i
procedura, §to smatramo svojim trajnim javnim poslim.

Beograd, 13. januara 2006.
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